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연구의 개요 

지식재산과 경제발전 연구는 ‘IP 경제적 가치 추정’과 ‘IP 경제적 효과 분석’을 
통해 지식재산이 한국경제에 기여하는 바를 분석하고자 함 
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IP 경제적 가치 추정 

• 합리적인 IP의 가치 측정 방

법론 구축   

• 국내 기업(상장 및 외감기업)

의 지식자본 및 IP 가치 측정 

• 국가 경제에서 차지하는 IP 

가치의 비중과 특성 분석 

IP 경제적 효과 분석 

• IP정책의 경제적 파급효과 분

석을 위한 방법론 구축 

• 지식기반 연산일반균형모형

의 개발과 일반균형점 도출 

• IP정책 시나리오에 따른 정책

의 경제적 효과 분석 

지식재산과 경제발전 연구 



PART 1: 지식재산의 경제적 가치 추정 
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IP 가치 추정 과정  

기업가치에서 CIV, 자산화방정식, 고정효과 패널분석의 방법론을 사용해 최종
적으로 국내 기업(상장기업, 외감기업)의 IP 가치를 도출함 
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기업가치 

지식자본가치 

구조적 자본 고객 자본 인적 자본 

IP가치 

CIV(calculated intangible value): Stewart(1997)  

자산화방정식:  Avuso & Livnat(2000), 이원흠(2002)  

고정효과 패널분석: IP의 양적 & 질적 특허변수 사용    



지식자본 가치 추정  

국내기업의 지식자본의 가치는 CIV 방법론을 사용하여 도출했으며 상장기업과 
외감기업의 지식자본의 가치는 2011년 555조원(GDP의 44.9%)으로 추정됨 
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CIV(calculated intangible value): 

지식자본의 가치를 동종 산업 내에서 

비슷한 유형자산을 가진 평균적인 기

업성과와 비교해 초과 성과로 측정   



지식자본 유형별 가치 추정  

지식자본은 유형별로 2010년 기준으로 인적 자본(42.6%), 구조적 자본(20.1%), 
고객 자본(37.3%)으로 구성되며, 인적 자본은 감소 구조적 자본은 증가 추세임 
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인적자본 

Human capital 

구조적 자본 

Structural capital 

고객 자본 

Customer capital 

1997년 54.0% 9.7% 36.3% 

. . . . 

2009년 44.2% 19.9% 35.9% 

2010년 42.6% 20.1% 37.3% 

• 구조적 자본 전환배수( α2/δ2 ) = 2.011 

특허와 같은 구조적 자본으로의 지출액이 타 자본으로의 

지출액보다 더 효율적으로 기업 지식자본 증가에 기여함 

• 구조적 자본 가치의 비중 증가 추세 

자산화방정식: 

지식자산 전환배수를 추정함으로써 

지식자본의 유형별 가치를 도출함 
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<지식자본 유형별 가치 비중 추이> 



IP 가치 모형  

IP 가치 모형은 고정효과 패널분석을 사용해 출원, 등록/출원, 청구항/등록 변
수를 사용해 추정하고 이 모형을 사용해 IP 가치를 도출함 
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전체기간 1997년~2004년 2005년~2011년 

계수값 p 값 계수값 p 값 계수값 p 값 

Lnsalest  (log(매출액) 2.51e+10 0.000 2.38e+10 0.000 2.52e+10 0.000 

Liq_assett  (유동자산/자산총계) 7.09e+10 0.000 3.84e+10 0.111 6.65e+10 0.000 

Debt_ratiot  (부채총계/자본총계) 1514125 0.873 716741.5 0.966 937111.5 0.922 

Lnassett (log(자산총계)) 1.13e+10 0.008 -2.52e+09 0.769 2.32e+10 0.000 

Appt  (출원stock) 1.37e+09 0.000 -5.84e+07 0.035 9.44e+08 0.000 

Mar_grat  (등록stock/출원stock) 2.00e+10 0.000 3.71e+09 0.669 1.51e+10 0.044 

Mar_clat  (청구항stock/등록stock) 1.46e+08 0.003 2.42e+09 0.000 4.44e+07 0.346 

Year dummy 포함 포함 포함 

상수항 -9.18e+11 0.000 -5.19e+11 0.003 -1.13e+12 0.000 

• 전체기간: 출원, 등록/출원, 청구항/등록 변수가 모두 유의하게 나타남 

• 출원변수: 지식자본 증가에 2005년 이전은 부정적 영향이나 2005년 이후에는 긍정적 영향 

• 등록/출원 변수: 2005년 이후에는 긍정적 영향  특허 권리화가 지식자본 증가에 기여 

• 청구항/등록 변수: 2005년 이전에는 긍정적 영향  2005년 이전에는 특허 별로 가치 편차가 큼 

<고정효과 패널분석을 이용한 IP 가치 추정 모형(모형2) 결과> 



IP 가치 추정  

국내 기업의 2010년 기준 IP 가치는 출원가치 33.7조원, 특허권리화(등록/출원)
가치 9.1조원, 특허질적수준(청구항/등록)가치 1.7조원으로 추정되며 이는 지식
자본추정액(574조원)의 약 8%, 구조적자본의 약 40% 정도로 나타남 
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PART 2: 지식재산의 경제적 효과 분석 
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연구 내용 
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• 지식재산의 거시경제적 파급효과에 대한 체계적 파악 

– R&D 투자가 경제성장에 미치는 영향에 대한 연구들은 많이 이루어져 왔으나 지식재산투자에 

대한 경제적 효과에 대한 정량적 분석은 미흡한 실정임   

– 지식재산 정책의 효과적 추진을 위해 정책의 경제적 효과에 대한 체계적 연구가 필요함 

 

• 지식재산의 경제적 파급효과를 위한 지식기반 연산일반균형(CGE)모형의 개발 

– 지식재산 산업의 산출과 전 산업에 걸친 연구개발투자가 반영된 지식재산 사회계정행렬

(Intellectual Property Social Accounting Matrix: IP SAM)의 구축 

– 지식재산 정책수립, 투자에 따른 국가경제 전반에 걸친 경제 파급효과를 파악할 수 있는 표준

적인 연산일반균형(Computable General Equilibrium: CGE) 모형의 개발 

 

• IP 정책 시나리오에 따른 경제적 파급효과의 시뮬레이션 분석 

 

본 연구는 IP정책 설계에 활용할 수 있는 ‘지식기반 연산일반균형모형’을 개발
해 일반균형을 도출하고 IP정책 시나리오에 적용하는 것이 주요 연구 내용임 



IP CGE 모형 개발 과정 
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분석목적 및 
내용 설정 

사회계정 
행렬구성 

방정식  
체계설정 

모수 추정 
(대체, 변환 탄력성 등) 

모의 실험 
(정책 시나리오) 

일반균형 도출 
결과 해석 

산업연관표 

조세 등 
기타 통계 

외생변수변화 

IP CGE 모형은 기존 CGE 모형의 사회계정행렬과 방정식 체계에 IP특성을 반영
해 확장개발하고 일반균형점을 도출한 후 정책시나리오에 적용하게 됨 

• 지식기반 사회계정행렬 구성 

− IP서비스업 추가 

−지식항목(부가가치항목) 추가 

−공공과 민간의 R&D 투자액 고려 

 

• 지식기반 방정식 체계 설정 

−생산함수에 기존의 노동과 자본에 

지식을 생산요소로 고려 

 



지식기반 사회계정행렬 
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기존 사회계정행렬에 IP 특성 반영하기 위해 IP서비스업 추가하고 부가가치 항
목에 지식항목을 고려했으며 공공과 민간 R&D 투자를 고려함 

• IP 서비스업 추가 

−기존 28개 산업에 IP 서비스업을 추가 

− ‘지식재산서비스산업의 국내외 현황 

연구’(한국지식재산서비스협회,2012) 

• 지식항목 고려 

−  Cohen et. al(2000) 산업별 지식기여도 

−를 바탕으로 산업별 지식기여도 추출 

• 연구개발투자 추출 

−고정자본투자의 R&D 비목 중 자본적 

지출을 연구개발 계정으로 이동 

−민간과 정부공공 투자로 나눔 



지식기반 방정식 구조 
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지식기반 방정식은 기존의 표준적인 정태적 연산일반균형모형에서 생산함수 
부분에 지식항목을 추가한 것임 

결합요소 생산함수(콥더글라스) 

XInd01,Ind… XInd01,Ind02 

FCAP,Ind01  FLAB,Ind01 FIP,Ind01 

YInd01 XInd01,Ind01 

ZInd01 

EInd01 DInd01 MInd01 

QInd01 

Xv
Ind01 Xg

Ind01 Xp
Ind02 Xp

Ind01 Σj XInd01, Ind j 

UU 

생산요소: 자본, 노동, 지식 

중간재 투입 

국내총생산 

수출재 국내재 수입재 

결합재 

정부소비 투자 중간재 사용 가계소비 

효용(콥더글라스) 

결합재 시장균형 

결합재 생산함수(CES) 

변환함수(CET) 

국내총생산함수 (레온티에프) 



일반균형의 도출 
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지식기여도(Cohen et. al(2000))가 높은 7개 산업으로 구성된 지식경제국가를 
가정하고 정태적 지식기반 연산일반균형 모형의 일반균형을 도출함 



일반균형의 분석 결과 
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사회후생의 최대지점인 일반균형이 달성되기 위해서는 IP 서비스업의 추가성
장(총생산 672%, 부가가치 중 노동 632%, 자본731%, 지식 681%)이 필요함 

672.26% 

632.48% 

730.95% 

681.64% 



정책시나리오 별 분석 결과 
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3개의 정책시나리오(IP 서비스업 성장, 조세감면, 연구개발 투자 증가)에 대해 
분석 결과 각각 11.13%, 3.66%, 4.13%의 총생산 증가효과가 나타남   

<시나리오 1: IP 서비스업의 성장> 

2009년부터 2013년까지 109.42%성장 가정 

<시나리오 2: 조세 감면> 

IP서비스업 부가가치세 & 관세 100% 환급 

<시나리오 3: 연구개발 투자 증가> 

재정으로 기존대비 5% 연구개발투자 증가 

11.13% 3.66% 4.13% 


